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Stellungnahme der EVN AG zum Begutachtungsentwurf der Verordnung des Vorstands
der E-Control iiber die Meldepflichten zur Durchfithrung der Uberwachung des Handels
mit EnergiegroBhandelsprodukten auf nationaler Ebene (EnergiegroBhandelsdaten-
Verordnung - EGHD-VO)

Sehr geehrte Damen und Herren,

Eingangs halten wir fest, dass die mittlerweile vielzahligen gesetzgebenden Initiativen der
zustandigen europaischen und nationalstaatlichen Organe, mit dem Ziel das Vertrauen von
Verbrauchern und anderen Marktteilnehmern in die Integritdt und Transparenz von
Energiegrofshandelsmarkten zu starken, zu begrifRen sind.

Gerade bei einer solchen Vielfalt an Regularien bzw. zu regulierenden Materien muss jedoch dem
Anspruch auf effiziente Strukturen im Rahmen ihrer Umsetzung besonders Rechnung getragen
werden, um eine unverhéaltnisméafige Belastung der Systemkosten zu vermeiden.

Das dieser Anspruch auch im Sinne der gesetzgebenden Organe ist, spiegelt sich im Erwdgungsgrund
Nr. 19 der VO (EU) Nr. 1227/2011 wider: ,[...]. Die Meldepflichten sollten auf ein Mindestmays
beschrdnkt werden und diirfen nicht zu unnétigen Kosten und unnétigem Verwaltungsaufwand fir
die Marktteilnehmer fiihren. Die einheitlichen Vorschriften (ber die zu meldenden Informationen
sollten daher einer vorherigen Kosten-Nutzen-Analyse unterzogen werden, sollten doppelte
Meldungen verhindern und sollten die in anderen einschldgigen Vorschriften festgelegten Rahmen
fur die Meldepflicht berticksichtigen. Aufserdem sollten nach Méglichkeit die angeforderten
Informationen ganz oder teilweise von anderen Personen und mithilfe bestehender Quellen erfasst
werden. [...].”

Wenn also der Grundsatz ,So viel als notwendig, aber so wenig wie maglich” als Maxime zur
Anwendung gelangen soll, hat der vorliegende Begutachtungsentwurf der EGHD-VO in seiner
aktuellen Form das Ziel verfehlt und stellt vielmehr einen eklatanten Widerspruch dazu dar.

Im Ubrigen mutet es seltsam an, dass trotz der Fiille an marktsensiblen Daten, die in Erfiillung der
Meldepflichten generiert werden sollen, im Verordnungstext keinerlei Bestimmungen zum Schutz der
Daten Eingang gefunden haben.
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Wir pladieren daher dafir, die europdische Durchfiihrungsverordnung abzuwarten, um eine

harmonisierte Datenerhebung nach Art. 8, sowie eine effiziente Marktiberwachung im Sinne des Art.

7 VO (EU) Nr. 1227/2011 auf europaischer und nationalstaatlicher Ebene sicherzustellen.

Im Detail begriindet sich unsere kritische Haltung gegentiber dem Begutachtungsentwurf der EGDH-
VO zum aktuellen Zeitpunkt, sowie in der aktuellen Form wie folgt:

zu §1 Abs. 1

Im Vorblatt zur EGDH-VO wird unter dem Punkt Alternativen auf den gesetzlichen Auftrag der E-
Control verwiesen, zunachst auf nationaler Ebene eine umfangreiche Verordnung zu erlassen, die
dann nach Inkrafttreten der Durchfiihrungsverordnung auf EU-Ebene entsprechend zu reduzieren
sein wird. Gemal3 den Erlduterungen zu §25a Abs. 2 des Initiativantrags 2323/A XXIV. GP wird dieses
Vorgehen sogar dahingehend bekraftigt, dass ,[...] es notwendig sein [wird] unmittelbar nach
Inkrafttreten dieser Bestimmungen eine umfangreichere Verordnung zu erlassen [...]". Der Beschluss
im Nationalrat erfolgte am 03.07.2013. Bis zur Vorlage des Begutachtungsentwurfs der EGDH-VO
sind somit aktuell rd. 15 Monate verstrichen. Bezogen auf die Vollwirksamkeit werden es
voraussichtlich zumindest 2 Jahre sein.

Weiters wird nachdrucklich darauf hingewiesen, dass sich die Durchfihrungsverordnung auf
europaischer Ebene in der finalen Umsetzungsphase befindet und eine Kundmachung daher aller
Voraussicht nach noch vor der EGDH-VO oder zeitgleich zu erwarten ist. Auf Grund der
abweichenden Ubergangsbestimmungen ist jedoch ein In-Kraft-Treten der beiden
Durchfiihrungsverordnungen nicht zeitgleich, sondern in einem engen Zeitraum von maximal 15
Monaten zu erwarten. Fir einen derartig kurzen Zeitraum erscheint der Aufwand der Entwicklung
eines zweiten, abweichenden Meldesystems unwirtschaftlich.

zu §22.7 +8

Die Definitionen des Standard- und Nicht-Standardvertrags in der EGDH-VO weichen grundlegend
von den entsprechenden Definitionen in den letzten Entwirfen der européischen
Durchfihrungsverordnung ab. Diese abweichenden Definitionen fiihren unweigerlich dazu, dass ein
und dasselbe Energiegrofhandelsprodukt unter den unterschiedlichen Regimen anders zu
qualifizieren und damit auch verschieden zu melden (national als Nicht-Standardvertrag und auf
europaischer Ebene als Standardvertrag) sein wird. Dies bedeutet aber ein erhdhtes Risiko von
fehlerhaften Meldungen und nicht zuletzt auf Grund der unklaren Definitionen einen
Wettbewerbsnachteil fir den dsterreichischen Markt, da europaische Vertragspartner bei unklaren
Rahmenbedingungen einem Vertragsabschluss mit einem anderen europaischen Vertragspartner
ohne abweichende nationale Regelung den Vorzug geben werden.

zu §4 Abs. 8

Die Bestimmung der EGDH-VO betreffend das Backloading fiihrt dazu, dass Abweichungen in den
gemeldeten Datensatzen zwischen den Systemen von E-Control und ACER generiert werden, solange
die nationalen Bestimmungen nicht mit der europaischen Durchfihrungsverordnung harmonisiert
sind. Ein Konzept, wie im Nachhinein die Integration dieser Daten erfolgen soll, ist unklar.

Aus vorangeflihrten Griinden flhrt die EGDH-VO daher tendenziell dazu, dass Ineffizienzen in Form
von Doppelmeldungen und in der Folge zumindest zwei (E-Control und ACER) nicht integrierbare
Parallelsystemen geschaffen werden, die eine abwicklungstechnische Mehrbelastung aller
osterreichischen Marktteilnehmer nach sich ziehen.
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Eine mogliche Erklarung, dass mit der EGDH-VO eine Meldestruktur geschaffen werden soll (analog
einer Modellregion), um ACER eine &sterreichische Losung prasentieren zu konnen, ist
unbefriedigend, da diese ,Osterreichische Lésung” auf Kosten der ésterreichischen Marktteilnehmer
erfolgt. Uberdies ist das Risiko unvermeidlich, dass ACER zukiinftig doch ein eigenes, nicht mit der
Osterreichischen Losung kompatibles, System aufbauen wird.

Um Nachteile fir den Wirtschaftsstandort Osterreich hintanzuhalten ware es daher dringend
angeraten, das In-Kraft-Treten der europdischen Durchfiihrungsverordnung abzuwarten, Art und
Umfang sowie Beginn der Meldeverpflichtung zu harmonisieren.

zu §2 Z. 1 lit. a

Die Bestimmung des §2 Abs. 1 lit. a des Verordnungsentwurfes ist in ihrer Formulierung /.. ],
insoweit ihre Tdtigkeit Auswirkungen auf den dsterreichischen EnergiegrofShandelsmarkt hat, [...]"
zur Klassifizierung von Vertrdgen und Derivaten im Sinne von Art. 2 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr.
1227/2011 nicht gesetzméal3ig, weil mit unbestimmten Gesetzesbegriffen, ausgefiihrt. Eine weite
Auslegung kénnte zu dem Schluss flihren, dass zwei Unternehmen ohne Sitz in Osterreich, die
aulerbdrslich ein Day Ahead Handelsgeschaft ber die Lieferung von Strom in der deutschen
Regelzone Amprion abschlieSen, damit unter die Anwendbarkeit der EGDH-VO fallen kdnnten. Dies
kann aber keinesfalls dem Willen des Gesetzgebers entsprechen.

zu 84 Abs. 3

Dies gilt auch flir organisierte Méarkte, an denen Energiegrofshandelsprodukte mit Lieferung z.B. in
einer der vier deutschen Regelzonen gehandelt werden kénnen. Organisierte Markte (z.B. die EEX
AG, die EPEX Spot, etc...) wdren in Entsprechung des §4 Abs. 3 der EGDH-VO jedoch dazu
verpflichtet, auch diese standardisierten Vertrage an die E-Control zu melden.

Sollten organisierte Marktplatze ihrer freiwilligen Meldeverpflichtung nicht nachkommen, erhalt E-
Control keinen Zugriff auf die entsprechenden Daten.

zu 8§84 Abs. 4

In dieser Bestimmung wird die Meldung von standardisierten Vertragen bis spatestens 12:00 Uhr des
auf den Abschluss folgenden Werktags gefordert. Die europaische Durchfiihrungsverordnung sieht
diesbeziiglich jedoch 24:00 Uhr als spatesten Zeitpunkt an.

zu §3 Abs. 2a

Die Befreiung der Meldeverpflichtung in der derzeitigen Formulierung bedeutet einen massiven
Nachteil fur Kleinerzeuger, die sich dafiir entscheiden, ihre Leistung ohne Inanspruchnahme von
Forderungen gemaR Okostromgesetz 2012 zu vermarkten. Hier wére jedenfalls eine adaquate De-
minimis-Regelung fir die Leistung von Produktionseinheiten vorzusehen.

Zu82Z.1lit. b

Das Nutzungsrecht von Speichern ist kein Energiegrofhandelsprodukt im Sinne von Art. 2 Abs. 4 der
Verordnung (EU) 1227/2011. Unter dem Titel der Uberwachung des Handels mit
EnergiegrofRhandelsprodukten gemald §24 Abs. 1 Z. 4 E-Control Gesetz kdnnen entsprechende Daten
daher nicht erfasst werden. Fir den gesetzlichen Auftrag erscheint vielmehr die Bewirtschaftung
dieser Speicherbeteiligungen von Bedeutung, die sich in Vertragen und Derivaten im Sinne von
Artikel 2 Abs. 4 der obengenannten Verordnung widerspiegeln.
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zu 8§84 Abs. 7
Die Erhebung von Daten betreffend Fahrpldne und Nominierungen ist ebenfalls nicht vom
gesetzlichen Auftrag gedeckt. In Tabelle 5 Ziffer 18 wird ersichtlich, dass es sich hierbei sowohl um

Erzeugungs- als auch Handelsfahrplane handelt. Die EGDH-VO greift somit in an anderer Stelle (z.B.

den Marktregeln) definierte Prozesse ein und schafft einen wirtschaftlich unzumutbaren
Mehraufwand fir Bilanzgruppenkoordinatoren und Regelzonenfihrer fir Strom bzw.
Markgebietsmanager fir Gas. Dartber hinaus besteht die Gefahr, dass Redundanzen nicht nur
gegenuber der europaischen Durchfiihrungsverordnung, sondern auch gegentiber bestehenden
nationalen Vorschriften geschaffen werden.

Mit freundlichen GriRen
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