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Stellungnahme zur Konsultationsunterlage , Konzept zur 10. April 2018
Weiterentwicklung des Bilanzierungsmodells fiir den
osterreichischen Gasmarkt”

Sehr geehrte Damen und Herren,

zur vorliegenden Konsultationsunterlage , Konzept zur Weiterentwicklung des Bilanzierungsmodells
fur den osterreichischen Gasmarkt” durfen wir hnen die Stellungnahme der Salzburg AG wie folgt
Ubermitteln.

Kapitel 3: Details zum weiterentwickelten Bilanzierungssystem

3.2 Anhebung der Tagesbilanzierungsgrenze auf 300 MW wird abgelehnt

Ein wesentlicher Kritikpunkt ist die DurchfUhrung einer Stundenbilanzierung fir Kunden erst ab einer
Leistung ab 300 MW. Die Anhebung der Grenze von 50 auf 300 ! MW kommt einer Diskriminierung
von Marktteilnehmern mit Speichervertragen gleich. Die Salzburg AG halt langfristige Speichervertrage
zur Aufbringung von Flexibilitat zur Strukturierung des Kundenportfolios sowie zur Sicherstellung der
Versorgungssicherheit. Bereits durch die letzten Anderungen der Marktregeln und Einfilhrung der
Tagesbilanzierung fr Kunden bis 10 MW (und zuletzt 50 MW) wird die Strukturierung fur groBe Teile
der Kundenmengen durch Speicher(-vertrage) obsolet. Im Falle der Einfiihrung einer
Tagesbilanzierungsgrenze von 300 MW wdren in der Salzburg AG 100% der Gasmenge
tagesbilanziert. Dies bedeutet eine massive Marktverzerrung gegentber Unternehmen ohne
Speichervertragen, welche ihre Lieferungen weder physisch strukturieren noch tber
Flexibilitatsvertrage absichern mussen, das System aber im Falle von Versorgungsengpassen belasten.
Durch die Anhebung der Grenze sind erhebliche Netzstabilitédtsprobleme zu beflrchten, weil keinerlei
Anreiz zum Stundenausgleich vorhanden ware.

Auch die im Konsultationspapier bereits richtig befirchteten , nicht marktbasiert beherrschbaren” BG-
Unausgeglichenheiten zeigen, dass die Stabilitat des Gesamtsystems entscheidend von der
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Verfugbarkeit von Speicherflexibilitat abhangig ist. Eine massive Entwertung von Gasspeichern durch
die 300 MW Grenze wirde die Versorgungssicherheit gefahrden und lehnen wir strikt ab!

3.5 Minimierung des Regelenergieeinsatzes

Ein starker Anreiz zur Minimierung des Regelenergieeinsatzes flr Marktteilnehmer existiert bereits
jetzt. Das vorgeschlagene neue System ist intransparent und kompliziert und hangt neben den
Marktpreisen zusatzlich von der Lage der Regelzone ab. Diese ist nicht ersichtlich bzw. es bleibt bis
Tagesende unklar, ob nicht doch gegenlaufige BilanzierungsmaBnahmen erforderlich sind. Es darf
keine Unsicherheiten in der Ermittlung der AE-Preise geben. Daher muss auch bezweifelt werden, ob
die Helper/Causer-Regelung einen Anreiz zur systemdienlichen Bewirtschaftung (Helper) leisten kann.

3.6 Strukturierung mit flexiblem Toleranzband

Ein System in dem Bander dynamisch festgelegt werden, erschwert das Nachvollziehen der
Verrechnungskomponenten flr Marktteilnehmer. Die Ausfiihrungen Uber die Funktion der
Toleranzgrenzen ist im Konsultationspapier dartber hinaus unverstandlich und teilweise
widerspruchlich dargestellt. Wie der Beispielberechnung zu entnehmen ist, werden
Flexibilitatskostenbeitrage fur samtliche Unausgeglichenheiten der Bilanzgruppe, also auch fiir offene
Positionen die sich aus bandférmigen Nominierungen ergeben, verrechnet (Offen Position = Differenz
aus Summe Entry in die Bilanzgruppe und Summe Exit aus der Bilanzgruppe). Sollte die 300 MW
Grenze eingefihrt werden und die Salzburg AG daher nur noch tagesbilanzierte Kunden haben,
wurde jede offene Position Kosten flr untertagige Strukturierung verursachen, obwohl wir selbst in
der Lage waren Uber Speicherflexibilitdt den Kundenbedarf sehr genau darzustellen. Dies ist
vollkommen unverstandlich, richtet sich gegen die Netzstabilitat und wird daher von uns klar
abgelehnt. Wir lehnen die Einfihrung gemal Frage K der Konsultation klar ab.

3.7 Taglicher Clearingprozess

Die EinfUhrung eines taglichen Clearingprozesses bedeutet einen immens hohen Aufwand bei
Marktteilnehmern, dem ein minimaler Vorteil im Hinblick auf geringeren Liquiditatsbedarf gegeniber
steht. Gleichzeitig steigt die Fehleranfalligkeit und die Notwendigkeit von Aufrollungen der
Abrechnungen stark an. In Summe stellt eine Einfihrung eines taglichen Clearingprozesses einen
groBen Ruckschritt zum bestehenden Modell dar und wird von uns daher abgelehnt.

3.9 Mehr- und Mindermengenabrechnung fiir alle Verteilernetze

Das 2. Clearing ist derzeit eine Aufrollung des 1. Clearings. Unklar ist, ob das 2. Clearing It. Konzept
tatsachlich als 2. Clearing zu verstehen ist. Unklar ist weiters, ob nachtragliche Korrekturen von
gemessenen Biogaseinspeisungen zu Aufrollungen des 1. Clearings flihren oder ob diese
Differenzmengen auch im 2. Clearing enthalten sind. Es ist auch nicht nachvollziehbar, warum im 2.
Clearing ein anderer Preis abgerechnet werden soll. Das Ergebnis des 2. Clearings wére dann auch
nicht Null und die angestrebte Erlosneutralitat nicht gegeben. Wir lehnen diesen Vorschlag daher klar
ab.

Gegen eine Zerschlagung der AGCS

Die AGCS bt ihre Funktion als Clearingstelle unabhangig, professionell und mit hoher Transparenz
aus, alle relevanten Daten kdnnen von den Marktteilnehmern eingesehen und per Download
verwendet werden. Flr die Salzburg AG als mittelgroBer Marktteilnehmer sind die harmonisierten
Systeme und Prozesse fur Strom und Gas ein hoher Mehrwert.
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Den Vorschlag der Konsultationsunterlage zur Bildung einer Bilanzierungsstelle und einer gesonderten
Clearingstelle lehnen wir klar ab. Im Widerspruch zum Ziel weniger Institutionen zu schaffen, mussten
die jetzigen Aufgaben des Bilanzgruppenkoordinators von 2 getrennten Organisationen, einer
Bilanzierungsstelle und einer Clearingstelle, erfillt werden. Durch diesen Akt wirde der derzeit einzig
unabhangige Systemoperator abgeschafft. Das mégliche (und wahrscheinliche) Ergebnis dieses
Gasmarktmodellvorschlages ware eine weitere Konzentration von Funktionen und Aufgaben beim
bereits jetzt dominierenden gréf3ten Marktteilnehmer.

Allgemein:

Die wesentlichen vorgeschlagenen Anderungen kénnen innerhalb kurzer Frist auf Basis des GWG vom
bestehenden Bilanzgruppenkoordinator umgesetzt werden. Insbesondere Toleranzbander,
Helper/Causer AE-Preismodell, Harmonisierung der AE-Verrechnung bei Entfall der aufwéndigen
Zwangsregistrierung der Marktteilnehmer an PEGAS/Powernext/ECC kénnten jederzeit von AGCS
umgesetzt werden. Die Umsetzung erfordert dabei im Wesentlichen Anpassungen der Vertrage
zwischen VHP, MGM, BKO und der Marktteilnehmer sowie Anpassungen bei
Datenaustauschprozessen.

Wir freuen uns auf die anstehenden Abstimmungen mit E-Control auf Basis einer breiten und offenen
Diskussion mit allen Marktteilnehmern und fordern eine Einbindung in den Konsultationsprozess auch
in der Form von Informationsveranstaltungen oder Workshops.

Freundliche GriiBe
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